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ALIG ISMERT PORTRÉ 

JÓZSEF ATTILÁRÓL
Az itt reprodukált to lirajz Pérely 

Im re műve. /
Az 1944-ben elhunyt pápai szár­

mazású grafikus és festő életét ku­
ta tva  egy kis könyv kerü lt a kezem­
be: „M agyar írók. Pérely Im re ra j­
zai. Első sorozat. Budapest, 1927. 
Berény Im re kiadása. Kertész Jó­
zsef könyvnyom dájában (Budapest, 
V., Nádor utca 28.) készült.” Mére­
te i: 17,5x13 cm. Benne ötvenhárom  
kortárs m agyar író és költő portré­
ja.

A mai olvasónak m ár csak keve­
set mondó arcok között ott ta láljuk  
Babits Mihály, K arin thy Frigyes, 
Kosztolányi Dezső, Somlyó Zoltán, 
Tersánszky Józsi Jenő portré it is. 
A képek többsége tussal készült 
tollrajz. Érdekességük, hogy az áb ­
rázoltak mindegyike a lá írta  és egy- 
egy rezignált vagy csípős, olykor 
önironikus megjegyzéssel, rövidebb 
versének sajátkezű ráírásával is ki 
egészítette — mintegy hitelesítette 
— őket. A 29. oldalon József Attila 
arcképe, a la tta  vers: az 1923-ból 
való Megfáradt ember. A vers m el­
le tt a költő aláírása. (A kutatók fi­
gyelmére méltó apróság: József At­
tila  a vers mindegyik sorát nagy­
betűvel kezdte — az újabb kiadású 
kötetekben nem  így találom.)

Hol és hogyan készült a rajz , 
nem  tudom. Annyi azonban bizo­
nyos — ism erve Pérely m unkam ód­
szerét —, hogy közvetlenül a  mo­
dellről rajzolta. Az arckép bal alsó 
szélén: „Pérely 1925”. Fájlalom , 
hogy ezúttal e lté rt gyakori szoká­
sától, amely szerint a hónapot és 
napot is rájegyezte m unkájára, 
m ert így találgatásra kényszerü­
lünk.

József A ttila m ásodik kötete, a 
legújabb verseit is tartalm azó Nem 
én kiáltok 1925. februárjában ké­
szült el. Feltételezem, ennek hatá­
sá ra  figyelt fel Pérely az alig húsz 
esztendős költő-tehetségre, és vá­
lasztotta a portré-sorozatában be­
m utato ttak  egyikéül. Ha m egson- 
doljuk, hogy csak megalkuvások — 
nem  sokra értékelt, de befolyásos 
em berek á lta l párto lt költők és írók 
szerepeltetésése — árán  tu d ta  k i­
adni gyűjteményét, elismeréssel 
kell gondolnunk ítélőképességére 
és bátorságára.

Elképzelhető, hogy Pérely, aki 
gyakran já rt külföldön, Bécsben ta ­
lálkozott József Attilával. Ennek 
ellene vetni elég a  bécsi index 
fényképét: a  rajzon ábrázolt dús, 
kissé kócos haj az egyik jellegzetes 
részlet, a fotón viszont nagyon rö­
vid hajja l lá tjuk  a költőt.

A kevés tájékozódási ponthoz 
igazodva, úgy vélem, hogy a portré 
1925 nyarán  készülhetett Budapes­
ten.

A rajzot m áig csak reprodukció­
ból ismerem, az eredetire nem  si­
kerü lt ráakadnom . A József A ttila- 
irodalom ban reprodukciójával nem 
találkoztam , a Petőfi Irodalm i Mú­
zeum sem tud róla.

A többnyire szorult anyagi hely­
z e t b e  levő. m űvész elajándékozta 
vagy’éladta portréit. Néhánynak 
hollétét ismerem, például a kötet­
ben szereplők közül a Falu Tam ást 
ábrázoló a költőnél van. M érete 
31x18 centim éter. A rajz  és a be­
tű k  arányaiból ítélve azt gondolom, 
hogy a József A ttilát ábrázoló is 
ekkora vagy ettől kevéssel eltérő 
nagyságú lehet. Remélem, hogy 
m egvan — ta lán  valam elyik m a­
gángyűjtem ényben.

A portréival, m éginkább agita- 
tív  ere jű  grafikáival sikeres Pérely 
Im re még egy ponton összekötötte 
m unkáját József A ttila életm űvé­
vel. A JÓZSEF ATTILA ÖSSZES 
VERSEI ÉS MŰFORDÍTÁSAI cí­
mű, Budapesten, 1940-ben, Cserép­
falvi kiadásban m egjelent kötetet 
az ő rajzai illusztrálják.

Heitler László

BÖLL -  A BÖLL-BALVANY ELLEN
Heinrich Böll nem óhajt erkölcsi 

szaktekintély vagy a nemzet lelki- 
ism erete lenni, továbbá nem  pályá­
zik valamiféle bíborosi vagy vér­
tanúi szerepkörre sem. Ezeket a 
bálványszerű képzeteket a közvéle­
mény kapcsolta a nevéhez, lelke­
sült vagy gunyoros előjellel, de az 
írót m indkét előjel egyaránt ide­
gesíti. Legalábbis ez derült ki ab­
ból a külön kötetben is megjelent 
interjúsorozatából, am elyet egy fia­
ta l kölni irodalm árnak, Christian 
Ltnder-nek adott. A könyvből 
(Heinrich Böll — Christian Linder: 
Drei Tage im März, Kiepenheuer 
& Witsch, 1975.) a  Spiegel közöl 
igen érdekes részletet; ebben Böll 
— egyebek között — hálájá t fejezi 
ki Helmut Schelsky szociológusnak, 
am iért ez m egtám adta azt a bíbo­
rosi és vértanúi dicsfényt, mely a 
feje köré kezd fonódni. Az író böl­
csen felhívja a figyelmet arra, 
hogy a bíborosokat egyrészt ki- 
szolcták nevezni, másrészt „appará­
tussal, szabályszerű hatalm i appa­
rátussal rendelkeznek, míg egy író­
nak bárm ilyen hírneves is, még 
m inistránsai sincsenek”. Böll sze-

A MISKOLCI NEMZETI SZÍNHÁZNÁL
A színház a közönségé

Magyar színészeknek, először Kolozsváron építettek színhazat, 
1821-ben. Miskolc első színháza 1823-ban nyitotta meg kapuit, ott­
hont adva Déryné társulatának. Az épület kicsi volt, ráadásul 1843- 
ban leégett. A város második kőszínházát 1857-ben nyitották meg. 
Azóta többször átépítették, legutóbb 1959-ben. A színház együttese 
ma is itt lép fel — no meg Egerben és Borsod nagyobb városaiban, 
évente ötszázötven alkalommal.

A színház munkájáról Sallós Gábor igazgatóval és Illés István 
főrendezővel beszélgetünk.

— B e s z é lh e tü n k -e  v a la m ily e n  s a j á ­
to s ,  c sa k  e r r e  a  s z ín h á z ra  je lle m z ő  
p ro f ilró l?

— Két megye egyetlen színháza 
vagyunk. Miskolc kétszázezer lako­
sú  ipari város. Eger negyvenötezer 
lakója közül kevesen dolgoznak az 
iparban; nagyobb részük tisztvise­
lő, alkalm azott. M indkét városban 
m ás módon kell színiházszeretetre 
nevelni a közönséget. Nekünk 
olyan m űsortervet kell készítenünk, 
am ely kifejezi törekvéseinket, s 
m egfelel két m ás jellegű, m ás ösz- 
szetételű nagyvárosi közönség igé­
ny em e k is.

— S ab i on  k é r d é s : m irő l  k e ll s zó ln ia  a 
sz ín h á z n a k ?

— Sablonválasz: az emberről. 
Nem hiszünk abban, hogy ez a kér­
dés elvont módon megválaszolható. 
M indenesetre a rra  törekszünk, 
hogy a  színház ne csak üzem eljen 
— hiszen annak megszervezéséhez, 
hogy m inden este felm enjen a  füg­
göny, nem  kell különösebb képes­
ség —, hanem  valóban eleget te­
gyen társadalm i feladatának: jó 
darabok bem utatásával hívja fel a 
figyelm et jó és rossz em beri, tá r ­
sadalm i jelenségekre.

— E b b e n  az  é v a d b a n  a  Y erm á-t, a  
s i r á ly t ,  H a c k s  A m fit r io n já t  já ts z o ttá k . 
J ö v ő re  a  H á ro m  n ő v é r ,  a  K a u k á z u s t 
k r é ta k ö r ,  a z  O p tim is ta  tra g é d ia  b e ­
m u ta tá s á t  te rv e z ik . H o g y a n  fo g a d ja  
a  k ö z ö n sé g  e z e k e t a  n e h é z  fa js ú ly ú  
d a ra b o k a t?

— A közönség reagálása igazol­
ta  azt a szándékunkat, hogy ko­
moly irodalm i értékű  darabokkal 
fejezzük ki m ondanivalónkat. A si­
ker Igazolta a m űvek művészi meg­
közelítésének m ódjait, az előadá­
sok formai m egoldásait is. Ez a leg­
fontosabb.

A „színház-csinálás” — szolgálat. 
A szolgálat term észetesen nem k i­
szolgálást jelent, hanem  közös cél­
jaink szolgálatát. Ezen belül kell a 
művésznek m egtalálnia azokat a 
form ákat, m elyek révén úgy tud ja 
m egvalósítani önmagát, hogy egy­
ú tta l eleget tegyen a társadalm i 
igényeknek is.

Mivel egy állam ilag tám ogatott 
színház nem  bukhat meg, gyakor­
latilag  nincs olyan külső tényező, 
mely a színház vezetőit kényszerí­
tené arra , hogy kísérletezzenek, ke­
ressék azt a legnagyobb távolságot,

r in t elsősorban nem azért kellene 
nyugtalankodni, m ert bizonyos író­
kat egyre inkább erkölcsi fórum ok­
nak tekintenek, hanem  azért, m ert 
„a nyilvánosság, a társadalom , sőt 
az állam  sem hoz m ár létre érzéke­
nyen működő erkölcsi fórum ot”. 
Szerinte életveszélyes téboly jele, 
ha őt vagy G ünther Grasst vagy m á­
sokat a nem zet lelkiism eretével azo­
nosítanak; a nem zet lelikiismere- 
te eredeti rendeltetése szerint a 
szóbanforgó nem zet parlam entje, 
törvénykönyve, törvényhozása és 
igazságszolgáltatása — ezt írók 
nem helyettesíthetik. Ha valóban 
írókat kényszerítenek „bíborosi 
vagy vértanúi” szerepkörbe, akkor 
ez egy mélységesen antidem okra­
tikus fejlődés jele, am elyben önm a­
gát és kollégáit egyaránt á rta tlan ­
nak érzi.

Böll szemére veti Helm ut Schels- 
kynek, hogy fel sem veti a kér­
dést: m iként válhattak  írók erköl­
csi szaktekintélyekké. Erre csak 
akkor kerülhet sor, ha valam iféle 
ű rt kell betölteni — ha az a rra  hi­
vatottak nem bírnak erkölcsi te ­

amellyel a vélt vagy valóságos — 
közízlésnek megfelelő színvonal fe­
lett járhatnak . A színház m űvé­
szeinek felelősségérzete az egyetlen 
olyan érv, am ely a kísérletezés, a 
színvonalem elés m ellett szól. Ezért 
je len t különleges öröm et az, ha a 
sokat szidott vidéki közönség előtt 
közérthetővé és közérdekűvé vál­
nak szándékaink; ha ez a közön­
ség sikerre viszi Csehovot vagy 
Hacksot.

— „ S o k a t  s z id o t t  v id é k i k ö z ö n sé g ” . 
A  k ö z ö n sé g  nev elésé rő l*  e lső s o rb a n  a  
jö v ő  k ö z ö n s é g é n e k  n e v e lé s é rő l s o k  szó  
e s ik .

— AZ, hogy m a M agyarországon 
az em berek nagy többségének nem 
tartozik  napi szükségletei közé a 
színház, nem az elm últ harm inc év 
m űvelődéspolitikájának és színház- 
m űvészetének a bűne. Az okok jó­
val régebbiek, A helyzet sokat vál­
tozott, de nekünk is meg kell ten­
nünk  m indent azért, hogy a szín­
házba járás term észetes szokássá 
váljék. Amellett, hogy a  felnőttek, 
elsősorban a m unkások szám ára 
közelebb hozzuk a színházat (a szo­
cialista brigádokkal kötött szocia­
lista  szerződések és a teltház-akciók 
révén), legfontosabb feladatunk 
mégis a gyerekek színházi nevelése.

Mi a gyerekszínházi előadásokat 
elsősorban kisgyerekeknek rendez­
zük, akikben eleven még a já ték ­
élmény — a színházat m agától é r ­
tetődően fogadják. A gyerekszín­
házból kinőve először tizennégy- 
tizenöt éves korukban találkoznak 
ú jra  a színházzal, ifjúsági bérlő­
ként. Ekkor m ár megváltozik a vi­
szony; a színház új, idegen élm ényt 
nyújt. Természetes, hogy zavartan 
fogadják. Középiskolás éveik a latt 
lassan megismerik és megszokják a 
színházat, de kapcsolatuk még nem 
olyan erős, hogy ne szakadjon meg 
akkor, am ikor k ikerülnek az isko­
lából.

— B e s z é l tü n k  m á r  a  s z ín h á z  é s  a  
k ö z ö n sé g  v is z o n y á ró l , d e  a  s z ín h á z b a n  
fo ly ó  m in d e n n a p o s  m u n k á ró l  m é g  
n e m  e s e t t  szó . V a n n a k -e  o ly a n  g o n d ­
ja i  a  M isko lc i N em ze ti S z ín h á z n a k , 
m e ly e k  n e h e z ít ik  a  h é tk ö z n a p i m u n ­
k á t?

— Talán a legnagyobb nehézség 
az előadások utaztatása. Még volna 
közönsége Miskolcon is a darab­
nak, de időhiány m iatt máris vinni 
kell Egerbe, m ajd  onnan a megye

kintélyekké válni. Ha a tekintély 
lerom bolja önmagát, akkor írók  és 
általában értelm iségiek lépnek a 
helyébe, a maguk „viszonylag elég­
telen erőivel”. Amikor pedig az in­
terjúvoló Christian Linder szelíden 
megjegyzi, hogy az írók mindig is 
m oralisták voltak, és csak akkor 
fordul baljóssá a helyzet, ha „a 
moralizmus uralm i formává válik”, 
Böll így vág közbe; „A moraldzmu- 
son tulajdonképpen nem  uralm i, h a­
nem kifejezési form át értek. A 
kérdés csak az, hogy miként ju t­
nak az írók ehhez a nekik tu la jdo­
nított uralomhoz . . . ” Erre a kér­
désre korábban megadta m ár a v á ­
laszt. Viszont kár, hogy Linder 
nem kérdezte meg: ha a moraliz­
mus csak kifejezési forma, akkor 
miben különbözik az esztéticizmus- 
tól? A moralizmus nyilván azért 
moralizmus, m ert meg is akaria 
valósítani azt, am it kifejez. De 
ehhez persze — m int Böll helyesen 
mondja — hiányzanak a gyakorlati 
eszközei.

E. I.

•négy nagyobb városába. Az egri 
színpad jóval kisebb, m int a m is­
kolci; az ózdi, kazincbarcikai szín­
pad m egint más m éretű. Így aztán 
egy előadáshoz három féle m éret­
ben kell elkészíteni a díszleteket. 
K itűnően képzett, fiatal műszaki 
gárdánk van, de sajnos nincsenek 
annyian, hogy két m űszakban tud­
nánk  foglalkoztatni őket. Nagyon 
sokat kell dolgozniuk. A színház 
műszaki em bereinek túlterhelése 
országos jelenség.

— A s z ín h á z n a k  h a tv a n  sz ín é sz i s t á ­
tu s a  v an , te h á t  h a tv a n  sz ín é sze?

— Ötvenöt. Egy-két helyet be­
töltetlenül hagyunk, hogy szerződ­
te tn i tud junk  friss diplomás, vagy 
m áshonnan elszerződő színészeket, 
esetleg év közben is. Az éves szí­
nész-szerződtetés bevezetése egész­
séges mozgást eredményezett, csak­
hogy m inden színház ki van téve 
annak, hogy bárm elyik tagja az év 
bárm elyik pillanatában felbonthat­
ja  szerződését. Igaz, elméletileg le­
hetőségünk van arra, hogy az évad 
végén m egváljunk attól a színész­
től, akinek m unkájával nem vol­
tunk megelégedve. De ez csak el­
méletileg igaz. A gyakorlatban csu­
pán a fiatal színészeknek lehet fel­
mondani. A korvédettség és a 
funkcióvédettségek indokoltak, de 
a jogszabályok megalkotói a színé­
szi képességet állandó tulajdonság­
kén t értékelték. A tehetség viszont 
állapot.

Az igazán jó színészek képesek 
pályájukon végig mégőrizni ezt az 
állapotot, szerepkörváltásokkal idős 
korukra is nagyszerű művészek 
m aradnak. De gondoljunk egy tán ­
cos komikusra, vagy egy prim a­
donnára: ötvenéves táncos komikus 
vagy prim adonna — nehezen elkép­
zelhető Ezektől az idős em berek­
től a színház nem válhat meg, és 
nem  is volna helyénvaló, ’ ha egy 
húsz-huszonöt éven á t sikérés m ű­
vész szerződését fel akarnánk bon­
tani.

A tánc- és zeneművészeknek le­
hetőségük van arra, hogy szakmai 
nyugdíjba menjenek. El kellene 
gondolkodni azon, hogy riem TTol- 
na-e indokolt a szakmai nyugdíj- 
korhatár m egállapítása a színház 
m űvészeinek esetében is? Term é­
szetesen a szakm ai nyugdíjazás 
csak az illető sa já t kérésére tö r­
ténne; de biztosak vagyunk benne, 
hogy sokan élnének a lehetőséggel, 
helyet adva fiatal kollégáiknak.

— F ia ta l sz ín é sze k  — u tá n p ó tlá s :  
s z in te n  s o k a t  e m le g e te tt  g o n d .

— A társu lat fiatalítása friss 
szellemi, művészi energiákat kap­
csol az együttes vérkeringésébe. Ez 
term észetesen nem jelenti azt, hogy 
egy tá rsu la t csupa fiatal emberből 
álljon : megnézhetné m agát az a 
színház, am elyik ezt megengedné 
m agának. De fiatal színészekre, 
rendezőkre m indenütt szükség van. 
A főiskola nem képez elegendő fia­
ta l színészt. Nem beszélve arról* 
hogy a legjobbakát leszerződtetik a 
pesti társulatok, am elyeknek igaz­
gatói, rendezői egyúttal főiskolai 
pedagógusok is. Sajnos, több eset­
ben előfordult m ár, hogy a friss 
diplom ával Pestre szerződtetett 
fiatalok p ár év a la tt veszítettek 
képességeikből, m ert nem  ju to ttak  
feladathoz — az őket szerződtető 
igazgatók nem  törődtek úgy fejlő­
désükkel, ahogy pedagógusként 
tenniük kellett volna.

Műkedvelő csoportokból jelent­
kező fiatalok képzésével is próbá­
lunk enyhíteni az utánpótlás gond­
ján. több fiatal vizsgázott színhá­
zunkból a fővárosi vizsgabizottság 
előtt .sikerrel, és szerzett színészi 
működési engedélyt. K itűnő gondo­
la tnak  ta rtju k  a pécsiek javaslatát 
színész-középiskola létrehozásáról.

— H oz-q  v a la m ily e n  lé n y e g es  v á lto ­
z á s t  a  k ö v e tk e z ő  é v ad ?

— Szándékaink változatlanok; jő
darabokat szeretnénk színre vinni 
úgy, hogy a közönség estéről esté­
re érezhesse: színházunk az 5 szín­
háza.

Horváth Péter
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